
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
  
 
 

 

Digitalni ļasopis ĂPolitika i meĽunarodne 

studijeñ 

Journal of politics and international studies 

Ljeto, 2017

7 LJETO 2017. 



 

 
 



 

PIS Journal 

Digitalni ļasopis ĂPolitika i meĽunarodne studijeñ 

Journal of politics and international studies 

 

Izdavaļ 

Nauļnoistraģivaļki institut "IBN SINA" 

 

Za izdavaļa 

Rouhollah Ghaderi 

 

Glavni i odgovorni urednik 

Saeid Abedpour 

 

Tehniļki sekretar 

Amina Hasanoviĺ 

http://pisjournal.com 

Redakcija 

Hajrudin Somun, Zlatko Dizdareviĺ, Tomislav Jakiĺ, Dģemal Najetoviĺ, 

Izet Bijediĺ, Osman Softiĺ, Saeid Abedpour, Rouhollah Ghaderi, Bahador 

Aminian, Rouhollah Talebi 

 

 

 

 



3ÁÄÒĿÁÊȡ  
 
 
Izrael ne dozvoljava zavrġetak rata ................................................................................. 6 

Zlatko Dizdareviĺ 

Ako se pitate zaġto su se Saudijska Arabija i Izrael ujedinili protiv Al-Jazeere, ovo je 

odgovor na vaġe pitanje! ............................................................................................... 16 

Robert Fisk 

Sjedinjene Drģave su odgovorne za masakar Palestinaca u Bejrutu 1982. godine ...... 21 

Rashid Khalidi  

Trojanski konji i obojene revolucije: Uloga Nacionalnog fonda za demokratiju (NED)

 ....................................................................................................................................... 27 

William Blum  

Referendum u iraļkom Kurdistanu, poļetak novih tenzija na Bliskom istoku ............ 34 

Saeid Abedpour 

Ļinjenice o Korejskom ratu: UN-ovo Vijeĺe bezbjednosti, instrument u ratovima koje 

predvodi Amerika, oļito je pristrano u sluļaju Sjeverne Koreje .................................. 42 

Carla Stea 

Ratni zloļini NATO-a: Zloļini propaganda ................................................................. 50 

Cristopher Black 

Zapad i meĽunarodni terorizam .................................................................................... 56 

Jules Dufour 

Da li  bezuvjetna podrġka Izraelu ugroģava izraelske glasove razuma ......................... 62 

Gideon Levy 

 
 



 

5  

 

PIS-Journal of politics and international studies. Ljeto 2017. Broj 7 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

ISIL kao ubojito oruģje 

za spreļavanje tranzicije 

Bliskog istoka iz 

totalitarizma u politiļki 

pluralizam 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Osman Softiĺ 

 

  

 

 

 

 

 

 

Zlatko Dizdareviĺ 

 

 

 

 

 

 

Sirija nakon osloboĽenja 

Haleba i nova sigurnosna 

arhitektura Levanta  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Osman Softiĺ 

 

 

 

 

 

 

Nikad ne pitati ï Zaġto? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Zlatko Dizdareviĺ 

 

 

 

 

 

 

Izrael ne dozvoljava 

zavrġetak rata 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Zlatko Dizdareviĺ 

 

http://www.tacno.net/author/zlatko-dizdarevic/
http://www.tacno.net/author/zlatko-dizdarevic/


 

 
 

Izrael ne dozvoljava.../ Zlatko Dizdareviĺ 

 

 

 

 

 

Izrael ne dozvoljava zavrġetak rata  

Zlatko  Dizdareviĺ  

Novinar, pisac, diplomata ï Sarajevo 

 
 

 
 

 

 

Saģetak 

Na svjetskoj sceni, moguĺim zavrġetkom rata u Siriji i pobjedom onih kojima je 

otet Golan, prvo se uspaniļio Izrael. Malo je kome ovakvih sedam minulih godina 

toliko odgovaralo  koliko Benjaminu Netanyahuu i onima oko njega. Brutalno se 

razbijala arapska zajednica ï ġto ih je manje to je njegovoj logici bliģe. Palestinsko  

pitanje prvo je politiļki minimizirano do kraja, pa onda i sasvim eliminisano. Iran jeste 

izaġao iz izolacije ali je i on bio zabavljen unutraġnjom situacijom i usmjeren na 

regionalne odnose kroz Siriju, uostalom i Saudijska Arabija ga uz  politiļki 

pogubljenog Trumpa zaskakuje. Tel Avivu su i nesretni  Kurdi, vazda pogodni za tuĽa 

potkusurivanja, iġli naruku idejom o cijepanju Iraka. Ipak, suġtinska drama tog i 

takvog Izraela  ponajprije  je on sam sebi, nepobjedivi protivnik sa svojom sada veĺ 

potpunom mentalnom, vojnom, politiļkom ali i svakom drugom klaustrofobijom. 

Kljuļne rijeļi: Sirija, rat, Izrael, arapska zajednica 
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U vezi sa Sirijom i nasluĺenim krajem rata priprema  se scenario koji ne 

moģe da iznenadi nikog iole upuĺenijeg u svjetska zbivanja koja su se nekada 

zvala politikom, a odavno veĺ ļistim siledģijstvom. Neprihvatanje  pobjede 

ĂAssadovog reģimañ, kako se od samog poļetka u mnogim zapadnim i 

probranim islamskim  reģimima naziva suverena i legitimna drģava koja im se 

nije uklopila u raļunice, znaļi neprihvatanje ļinjenica ali vremena su takva, 

koga se tiļu ļinjenice. I dalje se sirijska realnost,  informacije odande i motivi 

tamoġnjih okrġaja  tumaļe  onako kako kome odgovara. I dalje se  preġuĺuje, 

laģe, petlja i zaklanja iza velikih rijeļi, kobajagi civilizacijskih opredjeljenja,  ali  

kontrola  nad umom ne moģe vjeļito nadjaļavati, ako niġta zdravu logiku i sve 

ono ġto se moģe vidjeti prostim okom, pa i dokuļiti politiļkim obrazovanjem sa 

nivoa srednje ġkole.  

Najsnaģnije opiranje toj realnosti i logici, naravno tragom svojih interesa, 

u ovom ļasu pokazuje Netanyahuov Izrael. On i njegovi sljedbenici  naprosto su 

ponovo i agresivno proglasili Iran bliskoistoļnim  pobjednikom  u ovom ratu i 

pozivaju paniļno sve unaokolo da se Ăodupru ovoj opasnosti po region.ñ Prije 

svega Ameriku ali i Rusiju! Ovi pozivi i na diplomatskom i na vojnom planu veĺ 

se operacionaliziraju.  Istorija  je poznata.  

Prve naznake poraza raznih proxy-ofanzivaca i inostranih ekstremista koji 

su prije ġest godina  krenuli u ruġenje Sirije temeljem  tuĽe volje, potpuno 

eliminirajuĺi iz igre istinske domaĺe borce za Ăproljeĺeñ i demokratizaciju  

zemlje u kojoj se stanje veĺ vidljivo poļelo odmicati od vremena autokrate 

Hafeza el Assada, pojavile su se u zapadnim medijima tek prije  nekoliko 

sedmica. Signali prihvatanja nove realnosti prepoznavani su i u izjavama 

diplomata Zapada, jednog po jednog, da odlazak Assada sa vlasti nije viġe 

preduslov za pregovore o buduĺnosti Sirije... Nije im se moglo sasvim vjerovati, 

uvijek se ostavljao prazan prostor za ono Ăakoñ, meĽutim, nakon Aleppa a onda 

posebno i Deir az Zora, ispostavilo se da ta tuĽa Ădozvolañ Assadu i nije 

potrebna za pobjedu.   

Na velikoj  meĽunarodnoj sceni, ovjerenoj Ujedinjenim nacijama, led je 

probio specijalni izaslanik za Siriju Steffan de Mistura u poruci sirijskoj 

opoziciji: ĂMoraju shvatiti kako nisu pobijediliñ, a onda  diplomatski dodao, Ăda 

moraju imati osjeĺanja za realnost...ñ Mudri diplomata kazao je joġ i kako se 

nada da ni ĂAssad neĺe proglaġavati pobjedu...!ñ Druga je stvar ġto je ova nada, i 
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pored svega, nerealna. Oglasili su se, zabiljeģeno je, i drugi pobjednici. Lider 

Hezbollaha Hassan Nasrallah, jednostavno i bez ikakve dileme: ĂMi smo dobili  

rat u Siriji. Ostali projekti su propali.ñ Potom ġef ġtaba ruske vojske u Siriji, 

Alexander Lapin: Ă85 % teritorije  oļiġĺeno je od militanata i ilegalnih 

naoruģanih grupa.ñ Poznato je kako preģivjeli ISIL-ovci nakon poraza u Deir az 

Zoru bjeģe na istoļnu obalu Eufrata. Ali i to da se sedamdesetak teroristiļkih 

grupa i 25 hiljada njihovih pripadnika ujedinilo pod komandom Al-Nusre u 

neġto ġto se zove Hayat Tahrir al-Sham. Pitanje je vremena dokle ĺe i kuda ĺe. U 

Damask je potom doġao i ruski minstar odbrane a simboliļno, sa njim su se u 

vojnoj bazi Hmeymim blizu  Latakije po prvi put pojavili i moĺni borbeni avioni 

MIG29 SMT, potpuno nova verzija Ăbivġihñ MIG-ova 29. Medijima nervoznih 

gubitnika kao sluļajno je promakla vijest da je u Damasku odrģan prvi sajam 

posveĺen obnovi i graĽevinarstvu a nije nepoznato da su sastavljene i liste 

zemalja i firmi koje ĺe moĺi ï i  joġ preciznije, onih koje neĺe moĺi ï da se 

okoriste  velikim poslovima obnove razorene zemlje.  

Mnoge izbjeglice se veĺ u desetinama hiljada vraĺaju iz Turske, Jordana, 

Libana, pa i iz Evrope, u potpuno razorene domove, kako bi poļeli ģivot iznova. 

Kuĺa je kuĺa. Za njih su besmislena osvrtanja na nervozne tvrdnje propagandnih 

maġinerija da ĂAssad vraĺa nasilu izbjeglice  raznim  prijetnjama kako bi stvorio 

utisak o svojoj popularnosti...ñ Ta faza propagande je, ipak, proġla.      

Preġutkivanje bitnih ļinjenica i fakata u svjetskoj  javnosti o neupitnim 

istinama Sirije, priļa je za sebe. Odgovori iz dana u dan pristiģu iz same Sirije 

ali, nije nebitno, i iz pera sve veĺeg broja svjetskih novinara kojima je ipak stalo 

do vlastitog profesionalnog obraza, najblaģe kazano. Isplivavaju dokumenti koji 

su se silno krili o tome odakle se vuku konci sirijske drame, ko sve i odakle 

naoruģava teroriste tamo, gdje je i u ļije dģepove Ăcurilañ nafta iz osvojenih i 

opljaļkanih tamoġnjih  izvora, ko lijeļi teroriste sa sirijskih ratiġta i u kojoj 

drģavi u komġiluku ï navodno najveĺem neprijatelju islama, ko kako lobira ili 

glasa u svjetskim  organizacijama  protiv Damaska, koje su energetske  mega-

trase, posebno plinovodi, od poļetka bili povod za razaranja i uniġtavanja 

drģava, otkud islamski radikalizam i kome je najviġe posluģio a ļijih je ģrtava 

najviġe,  ġta je depopulacija a ġta geografsko rekomponovanje regiona u kojem 

je pokrenut krvavi projekat nazvan tako milozvuļno - Ăarapsko proljeĺeñ. Kako 

to da je bezmalo polovica od svih raseljenih u Siriji pobjegla baġ u Damask i 

okolinu, tamo gdje vlada njihov Ăzlotvor Assadñ, a ne meĽu Ăoslobodioceñ.  
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O svemu se ovome tu i tamo kazala pokoja rijeļ ali, viġe sluļajno, skoro 

pa omaġkom politiļkih egzibicionista. Ovih dana, meĽutim, postalo je normalno 

da ļak i uvaģeni branitelj ameriļkog pogleda na svijet i interese, ļasopis Foreign 

Policy, u svom objaġnjavanju izraelskih interesa na Bliskom istoku, objavi 

onako kao usput, kako su sirijski sunni arapski pobunjenici, do juļer veliki 

igraļi meĽu ekstremistima, danas ostavljeni od svih i bore se za golo 

preģivljavanje, da se o nadi u pobjedu nad Assadovim reģimom i ne govori. 

Tako danas izgleda jedna strana priļe o pobjedi. Zna se ko je tu ko, dokle 

je ko doġao, ko se joġ drģi a koga viġe i nema, ili se veĺ preselio na druga 

potencijalna i stvarna ratiġta. Mnogo je kombinacija i u vezi sa preslagivanjima 

geostrateġke naravi, a mnoga se tek slute. Bliski Istok dvijehiljadite  i ovaj danas 

nisu isti.  Mnogi su se zaigrali a mnogi preigrali. Kada se sve zavrġi (ako se brzo 

zavrġi jer su gubitnici veliki i moĺni i ne priznaju poraz)  niġta neĺe biti kao 

prije. Ono ġto je veĺ sada sigurno, spada u dogaĽaje koje ĺe istorija pamtiti. Rat 

u Siriji nije tek uobiļajeni rat arogantne sile protiv malog koji nije iskazao 

posluġnost i nije htio da se pokori, veĺ dogaĽaj koji mijenja mnogo toga na 

planeti. Poraģeni Zapad sa islamistiļkim posluġnicima polako umire kao 

presudna moĺ na Istoku.  

Za Zapad je teġko prihvatljiva ļinjenica da Sirija moģe znaļiti vaģno 

globalno buĽenje, znak da se isplati boriti. Zato nije sve joġ gotovo.  

Ta je zemlja, ma ġta se nakon rata deġavalo u njoj, prva i jedina u minulim 

decenijama pokazala da se i protiv velike  osvajaļke politike, ali i povodljive i 

snishodljive  meĽunarodne zajednice i njenih oruģja ï moģe pobijediti. U 

planetarnoj prevari sa kraĽom Ăproljeĺañ to prije Sirije nije viĽeno ni u jednoj od 

zemalja koje su Ădemokratiziraneñ razaranjem. Primjer  Damaska je zato 

izuzetno vaģan, uz straġnu cijenu koju su tamo platili. 

Ono ġto danas viġe nije isto kao prije pet godina  bitno mijenja  

geostrategiju ne samo regiona. Kroz ovu dramu na veliku svjetsku scenu vratila 

se Rusija kao sila, dokidajuĺi tako eru monocentrizma  nakon raspada 

Sovjetskog Saveza. Amerika ļinjenicu tog raspada nije iskoristila  ni onako kako 

je to obeĺavala, ni kako je mogla. Naprotiv. NuĽeno joj je partnerstvo u borbi 

protiv terorizma ali, Zapad je to arogantno odbio i to pod kupolom UN-a, prije 

dvije godine. Samo nekoliko dana nakon toga, igra se poļela mijenjati. Rusi su 

uġli u Siriju uz svojevrsnu koaliciju sa Iranom. Na uģas onih koji su vjerovali da 

su se proġirili svojiom definitvnim utjecajem u regionu. Rijeļ je prije svega o 
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Saudijskoj Arabiji i satelitima iz tog Ăkampañ. Turska je sa Erdoganom posebna 

priļa iz arsenala otomanske lukavġtine i ambicije.  Tu logika Ăsvilenog gajtanañ 

nikada nije umrla. Washington sadaġnju duboku geostrateġku promjenu kao da 

joġ nije shvatio. Niti ļinjenicu da u novoj areni spram njih nije viġe samo jedan 

takmac, veĺ ļitav blok zemalja u kojem su, pored Rusije i Kina, Iran, zemlje 

BRICS-a pa tako i Indija, Brazil. Sve je bliģa i daleka Latinska Amerika. Ali i 

mnogi kojima i nije viġe do ideoloġkog Ăsvrstavanjañ i siti su bilo kakvog 

uslovljavanja ekonomije ideologijom. Nova sankcijska ģandaranja  protiv Irana, 

pritiskivanja posrnule Evrope i kupovanje unutar nje malih i posluġnih protiv 

starih i iskusnih, duboka nesvjest spram dometa Rusije bez obzira na unutraġnju 

situaciju  koja Ăudģbeniļkiñ nije demokratska ï stare su zablude u potpuno 

novoj situaciji. Odavno ciljevi u svjetskoj politici nisu  demokracija sa ljudskim 

pravima, veĺ goli interes bezmalo legalno realiziran silom.     

Ovakav zavrġetak storije u Siriji mijenja i mnoge danaġnje realnosti u 

energetskim imperijama. Plinovod  Katar ï Mediteran preko Sirije, jedan od 

suġtinskih povoda za kaģnjavanje neposluġnog Assada, nije Ăpobijedioñ u utrci 

sa plinovodom Iran ï Irak ï Sirija ï Mediteran. Plin postaje i razdjelnica izmeĽu 

Amerike i Evrope. Aveti stare britanske  doktrine da se dva moĺna evropska 

carstva, njemaļko i rusko ne smiju pribliģiti, opet ih opsjeda. A pribliģio ih je 

itekako interes, prije svega energetski. Izlaskom iz EU London se u cijeloj ovoj 

priļi ambiciozno okrenuo Americi i starim idejama za vladanje Dalekim 

istokom i dijelom Azije. To uostalom i jeste bio jedan od razloga za izlazak, 

vjeļitoj britanskoj imperijalnoj ambiciji  EU je postala pretijesna  a ģeljena 

dominacija  uz Njemaļku, Francusku i druge upitna.  Eno im zato veĺ sada i 

novih vojnih baza tamo gdje EU nije imao interesa, ali evo i lordova na Balkanu, 

u ime Amerikanaca, da se pozabave ovim prostorom. Ovdje, naravno, mahalski 

posvaĽani i razjedinjeni kako bi svako vladao svojom avlijom i ne pokuġavaju 

da dozovu u sjeĺanje priļe o razornim  politiļkim  tragovima koje su ovakvi 

lordovi ostavljali vazda malima  za sobom. A i da se sjete, ġta ih se tiļe, avlija je 

avlija a  lokalni  gazda u njoj je mjera moĺi i ambicije. 

Na svjetskoj sceni, opet oļekivano, moguĺim zavrġetkom rata u Siriji i 

pobjedom onih kojima je otet Golan, prvo se uspaniļio Izrael. Malo je kome 

ovakvih sedam minulih godina toliko odgovaralo  koliko Benjaminu 

Netanyahuu i onima oko njega. Brutalno se razbijala arapska zajednica ï ġto ih 

je manje to je njegovoj logici bliģe. Palestinsko  pitanje prvo je politiļki 

minimizirano do kraja, pa onda i sasvim eliminisano. Iran jeste izaġao iz 
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izolacije ali je i on bio zabavljen unutraġnjom situacijom i usmjeren na 

regionalne odnose kroz Siriju, uostalom i Saudijska Arabija ga uz  politiļki  

pogubljenog Trumpa zaskakuje. Tel Avivu su i nesretni  Kurdi, vazda pogodni 

za tuĽa potkusurivanja, iġli naruku idejom o cijepanju Iraka. Ipak, suġtinska 

drama tog i takvog Izraela  ponajprije  je on sam sebi, nepobjedivi protivnik sa 

svojom sada veĺ potpunom mentalnom, vojnom, politiļkom ali i svakom 

drugom klaustrofobijom.  

Malo je ko priļu o ovome  posloģio na dubinski toliko  respektabilan 

naļin, iznutra i sa lica mjesta, a opet ljudski, intelektualno ozbiljno i 

upozoravajuĺe kao Izraelac  Gideon Levy, svjetski nagraĽivani novinar-

kolumnista  serioznog  politiļkog  dnevnika  Haaretz. RoĽen je i odrastao u Tel 

Avivu, sluģio u izraelskoj armiji  i novinar od mladih dana koji je, kako kaģe: 

ĂRano shvatio da se pola sata od kuĺe deġava realna ljudska drama za koju smo 

krivi a neĺemo da znamo i ne interesuje nas.ñ 

Govoreĺi ne tako davno u Washingtonu, kao gost u prestiģnom ĂNational 

Press Club-uñ, kazao je koja su po njemu tri razorna  principa na kojima Izrael 

ģivi u svojoj brutalnoj realnosti: Prvo, veĺina Izraelaca iskreno vjeruje da su 

izabrani narod a ako je to tako mi imamo pravo na sve ġto ģelimo. Drugo, bilo je 

u istoriji i duģih i brutalnijih okupacija od izraelske okupacije Palestine , ali 

nikada nije bilo okupacije u kojoj je okupator predstavio sebe kao ģrtvu, i to kao 

jedinu ģrtvu unaokolo. Izraelci  ne mogu ģivjeti u miru jer to ģrtve ne mogu. 

Treĺe je sistematska dehumanizacija Palestinaca, a poġto oni nisu ljudska biĺa 

kao mi, onda tu nema ni pitanja ljudskih prava. 

Ukupni opus Gideon Levya temeljen na ovakvom razmiġljanju, svakom 

ļovjeku koji se samo oļeġao o istinsku realnost Izraela i Palestine, daje za pravo 

kada mu vjeruje. Ujedno, ta realnost vraĺa priļu i na storiju sa Sirijom  i slutnju 

da kraj koji se nazire neĺe biti dopuġten bez novih velikih problema i nove krvi. 

Naģalost, i uz nove Ăsimpatijeñ za poteze izraelske drģave i logiku  iz Amerike, 

ma o kakvim se lobijima, utjecajima, masonima, finansijama, medijima i 

Hollywoodu, bankama i advokatima  radilo. 

Izrael ovih dana prijeti da se rat u Siriji ne smije zavrġiti ovako, jer se kroz 

taj rat, tvrde, Iran kao  neprijatelj kojim su vjeļito opsjednuti, Ăpribliģava 

njihovim granicamañ. Netanyahu je silno zabrinut da ni Washington ni Moskva, 

svako iz svojih razloga, ne pokazuju dovoljno Ăosjetljivostiñ za ovu dramu. 

Hezbollah je tu samo priļa o Ătamponuñ ali su uvjereni da ĺe njih lakġe rijeġiti. 
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Proġli put nisu i bilo je bolno. MeĽutim, mediji i obavjeġtajni dokumenti su puni 

Ădokazañ kako Iran direktno krļi put prema njihovoj granici. Svaġta je na toj 

liniji ubaļeno u igru, i nove Ăproġiijske  jediniceñ unaokolo, i slabljenje 

saveznika koje su imali meĽu poraģenim teroristima u Siriji, i opasnost od 

pribliģavanja Ănjihovomñ Golanu i prelazu Quneitra. Nisu pomogla ni prethodna 

Ăupozorenjañ ciljanim ubistvom sina Hezbollahovog komandanta Imada 

Mughniyeha ni generala Iranske revolucionarne garde Mohammada Allahdadia. 

I rusko-ameriļki dogovor o prekidu vatre i stvaranju demilitarizovanih zona u 

Siriji, od kojih jedna Ăizrazito zabrinjavañ Tel Aviv zbog blizine Golanu, sada se 

izvlaļi iz rukava kao adut za vojni obraļun sa Sirijom. Njihova doktrinarna 

opsesija da Ăsvoj terenñ treba braniti porazom neprijatelja u njegovoj kuĺi stara 

je koliko i drģava. Otud i okupacija Golana (uz kontrolu  vode), potom pokuġaj 

eliminacije Hezbollaha na jugu Libana, nedopuġtanje Palestincima da se pribliģe  

rijeci  Jordan, okupacija Sinaja i Gaze u prethodnim ratovima itd.  

Sve ovo, uz sasvim konkretne razrade planova odakle se moģe udariti, sa 

kojih aerodroma i vojnih baza, preko ļijeg neba (libansko je najlakġe) ne bi bilo 

ovoliko zabrinjavajuĺe da nije Ăleģernosti SADñ (sic!) u odnosu prema Izraelu 

koji je u opasnosti, kako se Trumpu odatle zamjera! Teġko bi se moglo kazati da 

je dokaz te leģernosti  skandalozna izjava ameriļkog ambasadora u Tel Avivu 

Davida Friedmana koji ĺe, prema londonskom Guardianu od 28. septembra, 

izjaviti kako je ĂIzrael okupirao samo 2%  Zapadne obaleñ. Mimo toga, propali 

njujorġki advokat koji se godinama brinuo o Trumpovim poslovima sa 

nekretninama pa tako bez dana diplomatskog ili bilo kakvog drugog 

drģavniļkog iskustva postao do sada najradikalniji ortdoksni Jevrej na ovoj 

funkciji, pokazao je Ăznanjeñ o ovoj temi i dodatkom kako je ĂmeĽunarodna 

zajednica oduvijek namjeravala dopustiti Izraelu da zadrģi dio teritorije koju je 

okupirao u ġestodnevnom ratu 1967. godine...ñ Nastranu ġto Friedmen ne zna, ili 

se pravi da ne zna, ġta i gdje su prema Rezoluciji Savjeta bezbjednosti UN-a broj 

242 okupirane teritorije u pomenutom ratu, a koje ukljuļuju i Istoļni Jeruzalem i 

cijelu Zapadnu obalu. On ne zna, ili se pravi da ne zna, ni da u meĽunarodnim 

dokumentima  jevrejskih naselja uopġte nema, a naseljenika u njima je danas 

blizu 600 hiljada ï i joġ se doseljavaju. Zvaniļni zapadni podaci o ovome, 

doduġe, barataju  brojem  od oko Ăsvegañ 500 hiljada ilegalnih doseljenika,  

meĽu 2,5 miliona Palestinaca, ali se tu ne raļunaju i oni Izraelci koji tamo ģive 

mimo verificiranih naselja, nelegalnih prema meĽunarodnim normama i 

odlukama. 
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Potpuno svjetlo na navodni Ăincidentñ ambasadora Friedmana u vezi sa ovim 

naseljima baca samo koji dan kasnije (oļigledno ne sluļajno) posjeta Benjamina 

Netanyahua najveĺem izraelskom naselju na Zapadnoj obali, Maale Adumimu 

sa oko 40 hiljada doseljenika, koje se praktiļno veĺ naslanja na okupirani 

palestinski Istoļni Jeruzalem. Ako je neko i povjerovao da ĺe izjava Friedmana 

predstavljati makar i formalno problem premijeru Izraela, sada ne moģe imati 

nikakvih dilema: Netanyahu ne samo da je najavio izgradnju Ăhiljada novih 

kuĺañ u Maale Adumimu, naselju koje se uglavilo u srce Zapadne obale i veĺ je 

strateġka prepreka u realizaciji ideje o buduĺoj palestinskoj drģavi, veĺ je bez 

ikakvog ustezanja kazao da ĺe to biti Ăizraelska teritorijañ!  David Friedman, 

dakle, nije Ăincidentñu cijeloj priļi, veĺ samo najava sasvim otvorenog, 

hladnokrvnog i neupitnog ekspanzionizma i Netanyahua ali i Trumpove 

administracije povodom najava Ănovog plana za nastavak pregovora izmeĽu 

Izraela i Palestinacañ.   

Usput, prema svim zvaniļnim podacima meĽunarodnih organizacija, UN-

a i nevladinih organizacija koje se ovim bave, danas je okupirano oko 60 % 

Zapadne obale, ġto izraelskim naseljima, ġto takozvanim Ăzatvorenim vojnim 

zonama...ñ Vrijeme je ovdje, zapravo, veĺ presudilo po onoj logici koju su 

pomenuli prvi put na direktan i jasan naļin ġefovi  izraelske Ăinterneñ 

obavjeġtajne sluģbe Shin Bet u dugomatraģnom dokumentarnom filmu  

ĂGatekeepersñ, kazavġi kako su ģivot proveli uspjeġno dobijajuĺi svaku bitku 

protiv proizvedenog terorizma u Palestini, a zapravo time stalno gurajuĺi u 

stranu  i prikrivajuĺi  suġtinsko  pitanje mira sa Palestincima ï priznavanje uz 

Izrael i njihove drģave.  Evo pet godina i nakon ovakvog zajedniļkog zakljuļka 

ġest ġefova Shin Beta, zadrti i nepomirljivi cionista Friedman, ambasador SAD-a 

kod Ăsvoje kuĺe, Izraelañ, dodaje svojem biseru o Ădva postoñ i krunsku izjavu:  

ĂZapadna obala je dio Izraela, a termin 'dvije drģave' je izgubio smisao...ñ    

Prateĺi  konkretnije i analitiļki  svakodnevna uģurbana kretanja na 

izraelskoj unutraġnjoj politiļkoj sceni u kojoj je teren za Ăodbranu posebnostiñ 

davno pripremljen,  kriminalizacija Palestinaca kao terorista i niģe rase 

dovrġena, a potreba Netanyahua za odbranu od  progona zbog optuģbi za 

kriminal kod kuĺe postala  nasuġna, panika od zavrġetka rata u Siriji je logiļna. 

U nizu drugih politiļko-profiterskih  razloga Iran je i za domaĺu i za svjetsku 

javnost najupeļatljiviji.  Otud je i moguĺnost  novog rata veoma velika. Jedini 

ko to moģe iz njihovog Ăkampañ da zaustavi,  jeste Trump, da mu je istinski do 

toga. A ne bi se reklo da jeste.  I on kod kuĺe veĺ grļevito spaġava svoju 



 

 
 

Izrael ne dozvoljava.../ Zlatko Dizdareviĺ 

 

 

 

 

 

sudbinu.  Ne treba zaboraviti ovdje i staru  tvrdnju notornog jastreba Ariela 

Sharona datu davno, na vrhuncu moĺi. To uvjerenje, meĽutim, u Izraelu samo 

jaļa: ĂAmerikanci moraju znati da smo od njih utjecajniji i u ï Americi!ñ  

Ambasador David Friedman jeste ameriļki ambasador u Izraelu, ali logiku i 

osjeĺanja Netanyahua danas tamo ne brani, de facto, bezmalo niko ģiv na svijetu 

kao on.  

Dr. Nabil Shaath, savjetnik palestinskog predsjednika Abu Abbasa kazao 

je na ovo, uz ostalo, kako je to Ăjako loġa vijest za buduĺnost bilo kakvog 

ameriļkog mirovnog plana  za Bliski Istok.ñ Ovo, ipak, u odnosu na izjave 

Friedmana ima  Ăsamoñ teģinu diplomatskog  zastraġivanja. Zlokobni prizvuci se 

u diplomaciji odavno viġe ne raļunaju. Samo sila.  One izjave  Gideona Levya 

su, ipak, mnogo uvjerljivije kao razlog za strah da bitka Assada i njegovih 

saveznika u Siriji joġ nije okonļana i ne zna se kada ĺe. I nije sluļajno ġto mi se 

sve ļeġĺe vraĺa u sjeĺanje izjava direktora Dokumentacionog centra Hezbollaha 

u juģnom Bejrutu koji mi je joġ prije deset mjeseci kazao kako im se ļini kako 

su Rusi, naģalost, malo preuranili sa uvjerenjem da je vojni dio ratne priļe u 

Siriji zavrġen, i da se slobodno treba prebacivati na diplomatski kolosjek. 

Siguran sam da danas, uprkos svim pobjedama na bojnom polju, Rusi tako ne 

misle.  

Svakim je danom jasnije da je Sirija sama po sebi i svojim mjestom meĽu 

ġirim interesnim razlozima za rat, bila znaļajna ļinjenica. Ali i daleko od toga 

da je bila jedina. Vrijeme je veĺ pokazalo kako su mnogi iz svijeta umoļili tamo 

ruke u krv do lakata. Izrael je rasplet ļekao uglavnom izvana, uz povremena 

zaskakivanja i logistiļku pomoĺ teroristima, ukljuļujuĺi i ISIL. Rat koji im je 

izuzetno odgovarao sada sluti  kraju. Za njih je to noĺna mora i opasnost jer tako 

opet postaju ono ġto su uporno svojom politikom gradili decenijama ï sami 

okruģeni morem neprijatelja kojeg su pobijedili viġe puta, ali te pobjede ne 

mogu dovijeka. Druga su vremena, druge okolnosti, drugi brojevi, neprijatelji  i  

prijatelji. I raspored snaga. Samo je njihova logika ista. I pogreġna. Nisu svi 

protiv njih, naprotiv. Samo su oni protiv svih. A mnogi prijatelji danas su im 

laģni. To nije dobro ļak ni za Ăodabraneñ.
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Saudijska Arabija i Izrael 

ujedinili protiv Al -Jazeere, 

ovo je odgovor na vaġe 

pitanje!  

 

 

 

 

 

 

 

 

Robert Fisk 

 



 

 
 

Ako se pitate zaġto su.../Robert Fisk 

 

 

 

 

 

 

Ako se pitate zaġto su se Saudijska Arabija i Izrael ujedinili protiv 

Al -Jazeere, ovo je odgovor na vaġe pitanje! 

Robert Fisk 

Novinar, Independent newspaper 

 
 

 

 

 

Saģetak 

Joġ uvijek postoje poġteni Izraleci koji zahtijevaju drģavu za Palestince, 

joġ uvijek ima dobro obrazovanih Saudijaca koji se protive bjesomuļnom 

vehabizmu na ļijim temeljima je nastalo njihovo kraljevstvo; milioni 

Amerikanaca od jedne do druge obale ne smatraju da je Iran njihov neprijatelj, 

niti da im je Saudijska Arabija prijatelj. Kada i Saudijci i Izraelci traģe 

zatvaranje katarskog kanala Al-Jazeere, mora da Al-Jazeera radi neġto ispravno.  

Kljuļne rijeļi: Izraelci, palestinska drģava, vehabizam, Al-Jazeera 

 



 

17  

 

PIS-Journal of politics and international studies. Ljeto 2017. Broj 7 

 

 

Ujedinjavanje saudijskih ubojica i izraelskih okupatora je u svakom 

sluļaju neġto zaista vrijedno paģnje.  

No, nemojmo postati previġe romantiļni. Kada bi se bogati Saudijci znali 

razboliti, znalo se da bi u svojim privatnim avionima odletili u Tel Aviv kako bi 

se mogli lijeļiti u najboljim izraelskim bolnicama. A kada saudijski i izraelski 

bombaġki avioni uzlete u zrak, budite sigurni da ĺe gaĽati ġiije, a ne sunite ï kao 

ġto je sluļaj u Jemenu i Siriji.  

A kada kralj Salman ï ili prije saudijski djeļak-princ Muhammed ï upire 

prstom,0 

0 u Iran kao najveĺu prijetnju stabilnosti Zaljeva, budite uvjereni da ĺe 

Bibi Netanyahu raditi upravo istu stvar, samo mijenjajuĺi frazu Ăstabilnost 

Zaljevañ frazom Ăstabilnost Izraelañ. No, pomalo je ļudno kada Saudijci postave 

tempo za suzbijanje medija, ne bi li ih uskoro podrģao taj mecena slobode, 

demokratije i ljudskih prava, nadasve poznat u pjesmama i legendama, po imenu 

Izrael ili drģava Izrael, ili kako ga Bibi i njegovi ortaci vole nazivati, Jevrejska 

drģava Izrael. 

Stoga, hajdemo brzo preĺi kroz zadnji primjer izraelske tolerancije ka 

slobodi izraģavanja, koju svi mi podrģavamo, njegujemo, volimo i poġtujemo 

kao jednu od temelja naġe demokratije, itd.  Ayoob Kara, izraelski ministar 

komunikacija je nedavno otkrio plan o oduzimanju kreditacija za Al-Jazeerine 

novinare sa sjediġtem u Izraelu, zatvaranju njihovog ureda u Jerusalemu i o 

obustavljanju prijenosa programa na televizijskim i satelitskim stanicama.  

Ayoob Kara ï izraelski druz (i arapski ministar Likuda) koji je ļitavog 

ģivota pobornik izraelske kolonizacije okupirane arapske teritorije na Zapadnoj 

obali ï izjavio je da ĺe to Ăomoguĺiti da okolnosti u Izraelu budu takve da 

mediji mogu objektivno izvjeġtavatiñ. Drugim rijeļima, mogu prijetiti. Dovesti 

ih u red. 

Bibi Netayahu je duģe vremena optuģivao Al-Jazeeru za poticanje nasilja 

u Jerusalemu, posebno u njihovim reportaģama o nedavnim ubistvima u 

Jerusalemu ï ali poġto je skoro svaki strani novinar unutar i izvan Izraela, koji bi 

se usudio da bude kritiļki nastrojen prema Izraelu, prije ili kasnije bio optuģen 

sa poticanje nasilja, kao i za antisemitizam i druge laģi, ovo je bilo oļekivano. 
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Liļno govoreĺi, za mene su Al-Jazeerine reportaģe iz Izraela priliļno patetiļne, 

njihovo uliziļko ġtovanje je bilo priliļno jadno ilustrirano onda kada je katarska 

voditeljica izjavila sauļeġĺe glasnogovornici izraelske vlade povodom smrti 

Ariela Sharona, ļudoviġnog bivġeg izraleskog ministra odbrane, koji se smatra 

odgovornim za masakr preko 1 700 Palestinaca u izbjegliļkim kampovima u 

Sabri i Shatili 1982. godine. 

MeĽutim, Ayoob Kara se poveo za primjerom Arapa. I on to priznaje. 

Kaģe da je ĂIzrael morao poduzeti korake protiv medija koji su meĽu skoro svim 

arapskim nacijama proglaġeni pobornicima terorizma, a mi to znamo sa 

sigurnoġĺu.ñ Tako da se ļini  da Izraelci sada primaju lekcije o slobodi medija 

od Ăarapskih drģavañ. Ne samo od  Saudijske Arabije, veĺ Ăskoro svih arapskih 

drģavañ ļiji nesputani mediji ï neko bi mogao pomisliti da je rijeļ o nesputanim 

liberalnim novinarima Egipta, Sirije, Jordana, Alģira  i Ăskoroñ svim zaljevskim 

medijima -  su bastioni istine, teġki protivnici diktatorskih reģima, zaġtiĺeni 

ustavom od diktatorskih ruku. Oprostite na ovom ismijavanju, no da li se Izrael 

zasita ģeli ovako predstaviti? 

Pretpostavljam da ģeli. Jer ako postoji nepisano savezniġtvo izmeĽu 

Saudijske Arabije i Izraela, onda su kao ġto govore ameriļki predsjednici i 

Hillary Clinton, Ăsve opcije na stoluñ.  

Pritvor bez prethodnog suĽenja, pogubljenja, zloupotreba ljudskih prava, 

korupcija, vojna vlast ï moģemo zakljuļiti da sve ove karakteristke pripadaju 

Ăskoro svimñ sunitskim arapskim drģavama, te Izraelu. A kada je rijeļ o 

Ăpristalicama terorizmañ, neko bi se trebao zapitati zaġto su sunitske zaljevske 

drģave slale svoje borce ï te svoj novac ï najzloglasnijim sunitskim islamistima 

na Bliskom istoku, te zaġto Izrael nije bombardovao ta ista ozlogaġena stvorenja, 

zaista zapitajte se zaġto je Izrael obezbijedio lijeļenje za ranjene borce Al Nusre 

ï tj. Al -Qaede, dok je u isto vrijeme napadao ġiijski Hezbollah i alevitsku Siriju, 

te je prijetio da ĺe bombardovati ġiijski Iran, ġto je, mora se dodati, projekat koji 

Kara posebice favorizira. 

Ne smijemo zaboraviti ni na suludog ameriļkog predsjednika i njegov 

ļudni reģim koji je takoĽer dio saudijsko-izraelske anti-ġiijske konfederacije. 

Trumpov sramotni ugovor sa Saudijskom Arabijom u vrijednosti od 350 

milijardi dolara, njegovo upiranje prsta u Iran i  njegova mrģnja prema svjetskim 

medijima i televizijskim stanicama ga ļini intimnim ļlanom istog savezniġtva. I 

zaista, kada pogledamo jednog od Trumpovih razumnijih prethodnika, Georga 
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W. Busha, koji je takoĽer mrzio Iran, klanjao se Saudijcima i priļao sa Tonyjem 

Blairom o bombardovanju Al-Jazeerinog sjediġta u Kataru ï ovaj ameriļko-

saudijsko-izraleski koven ima popriliļno dugu historiju.  

Poġto sam po prirodi iracionalni optimista, u meni se krije nevina 

novinarska strana koja joġ uvijek vjeruje u obrazovanje, te mudrost i 

saosjeĺanje. Joġ uvijek postoje poġteni Izraleci koji zahtijevaju drģavu za 

Palestince, joġ uvijek ima dobro obrazovanih Saudijaca koji se protive 

bjesomuļnom vehabizmu na ļijim temeljima je nastalo njihovo kraljevstvo; 

milioni Amerikanaca od jedne do druge obale ne smatraju da je Iran njihov 

neprijatelj, niti da im je Saudijska Arabija prijatelj. No problem i na Zapadu i na 

Istoku je da vladajuĺi sistemi nisu naġi prijatelji. Oni su tirani ili gospodari, 

tlaļitelji istine i saveznici nepravednih.  

Netanyahu ģeli da zatvori Al-Jazeerino predstavniġtvo u Jerusalemu. Princ 

Muhammed ģeli da zatvori Al-Jazeeru u Kataru. Bush je zapravo bombardovao 

Al -Jazeeru u Kabulu i Bagdadu. Theresa May je odluļila da sakrije vladin 

izvjeġtaj o finansiranju terorizma, ġto bi uznemirilo Saudijsku Arabiju ï ġto je 

upravo razlog zaġto je Blair zatvorio policijsku istragu o navodnom 

podmiĺivanju izmeĽu BAE Sistema i Saudijske Arabije. 

I onda se pitamo zaġto ratujemo sa Bliskim Istokom. Pitamo se zaġto 

postoji sunitski ISIL  kojeg Izrael nikada ne napada, kojeg finansiraju sunitske 

zaljevske drģave, dok se njihove selefijske voĽe umiljavaju naġim jadnim 

predsjednicima i premijerima. Pretpostavljam da trebamo bolje pratiti Al-

Jazeeru ï dok joġ uvijek postoji.
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Sjedinjene Drģave su odgovorne za masakar Palestinaca u 

Bejrutu 1982. godine  

 

Rashid Khalidi 

Historiļar, profesor 

 

 
 

 
 

 

Saģetak 

Ovo je bio tek jedan od neoļekivanih udaraca loġe osmiġljenih i moralno 

pogreġnih odluka koje su ameriļki kreatori politike naļinili tokom rata 1982. 

godine. Decenijama kasnije, Sjedinjene Drģave nastavljaju da ponavljaju sliļne 

greġke na Bliskom istoku, sa ilegalnim invazijama, intervencijama, okupacijama 

koje koġtaju hiljade stotina ģivota, te kroz njihovu slijepu podrġku i 

naoruģavanje najzloglasnijih reģima u regiji. 

Kljuļne rijeļi: SAD, Bliski istok, invazija, intervencija, naoruģavanje 
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Washington im je jasno zagarantovao sigurnost ï a nedavno otkriveni 

dokumenti ukazuju na to da je Izrael obavijestio SAD o tome ġta su oni i njihovi 

saveznici namjeravali da uļine.  

U noĺi 16. septembra, 1982. godine, moj mlaĽi brat i ja smo zapanjeno 

posmatrali desetine izraelskih signalnih raketa koje su nadlijetale juģne dijelove 

Bejruta, ġto se ļinilo da traje cijelu vjeļnost. Znali smo da je izraelska vojska 

prije dva dana okupirala zapadni dio grada. No, signalne rakete se koriste da bi 

osvijetlile bojiġte, a poġto su PLO borci, koji su pruģali otpor izraelskoj vojsci 

tokom viġemjeseļne opsade grada, veĺ bili evakuisani iz Bejruta, otiġli smo u 

krevet zbunjeni, pitajuĺi se kakvi su to neprijatelji ostali da ih sada vojska goni. 

Ovo je bilo prije neġto viġe od mjesec dana, nakon primirja iz 12. avgusta, 

koje je navodno okonļalo rat, nakon ļega je uslijedilo povlaļenje PLO snaga iz 

grada. Okidaļ za izraelsku okupaciju zapadnog Bejruta bio je atentat iz 14. 

septembra na jednog od bliskih saveznika Izraela, buduĺeg libanskog 

predsjednika, voĽe Libanske milicije i lidera faġistiļki zamiġljene Falangistiļke 

partije, Bashira Gemayela. 

Ono ġto smo vidjeli noĺ prije nam je postalo jasno kada smo 17. 

septembra sreli dva ameriļka novinara. Oni su upravo posjetili scenu 

neprekidnih masakara u izbjegliļkim kampovima u Sabri i Shatili, koji su bili 

dom hiljadama raseljenih Palestinaca, kao i velikom broju Libanaca. Odveli su 

ih u kamp mladog ameriļkog diplomate, Ryana Crockera, koji je bio prvi 

ameriļki zvaniļnik koji je podnio prijavu na osnovu onoga ġto je vidio. Od njih 

smo saznali da je izraelska vojska prethodne noĺi koristila signalne rakete kako 

bi osvijetlila put libanskoj desniļarskoj miliciji koju su Izraelci poslali u Shabru 

i Shatilu. Prema historiļaru Byanu al-Houtu, od 16. do 18. septembra, ovi 

vojnici su ubili preko 1.300 palestinskih i libanskih civila (za viġe o tome vidjeti 

preraĽenu verziju moje knjige Pod opsadom: proces donoġenja odluka u PLO 

tokom rata 1982.). 

ĂUbit ĺemo ih. Oni neĺe ostati tu. Vi ih neĺete spasiti.ñ ï rijeļi Airela Sharona 

posebnom ameriļkom izaslaniku Morrisu Draperu, 17. 9. 1982. godine. 

Dokumenti sa kojih je nedavno skinuta oznaka povjerljivosti u Izraelskoj 

drģavnoj arhivi govore nam da se ameriļka vlada baġ i nije slagala sa onime ġto 

su Izraelci i njihovi saveznici namjeravali uraditi. Posebni izaslanik Morris 
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Draper, koji je imao instrukcije da osigura povlaļenje izraelske vojske iz 

zapadnog Bejruta, susreo se 17. septembra sa izraelskim zvaniļnicima u 

Jerusalemu. Tamo mu je izraelski ministar vanjskih poslova rekao da je u 

zapadnom Bejrutu ostalo 2.000 naoruģanih Ăteroristañ. Ministar odbrane Ariel 

Sharon je iz toga tipiļno iskonstruisao i zakomplikovao situaciju. ĂU Bejrutu je 

trenutno nekoliko hiljada teroristañ, rekao je ameriļkom izaslaniku, izazivajuĺi 

njegov zahtjev za povlaļenje izraelskih trupa: ĂDa li je u vaġem interesu da oni 

ostanu tu?ñ Sudeĺi po transkriptima, Draper nije uspio da opovrgne Sharonove 

laģne tvrdnje o prisustvu viġe hiljada Ăteroristañ, no kada je blago osporio neke 

druge njegove tvrdnje, ministar odbrane je postao joġ oġtriji, izjavljujuĺi: ĂStoga 

ĺemo ih mi ubiti. Oni neĺe ostati tu. Vi ih neĺete spasiti. Neĺete spasiti ove 

grupacije meĽunarodnog terorizma.ñ Ponovo, Draper nije uputio prigovor na 

ove hladnokrvne rijeļi, koje su bile zasnovane na laģima. 

Kada se izmoreni ameriļki izaslanik napokon obratio okupljenim 

izraelskim zvaniļnicima: ĂMi nismo mislili da ĺete vi doĺi u zapadni Bejrut. 

Niste se trebali mijeġatiñ -  Sharonov ton je postao joġ viġe zapovjedniļki. 

ĂMislili ste ili niste mislili. Kada je rijeļ o naġoj sigurnosti, mi nikada nismo 

pitali za miġljenje. Niti ĺemo ikada pitati. Kada je rijeļ o naġem postojanju i 

sigurnosti, to je naġa liļna odgovornost i nikada neĺemo drugima dopustiti da 

odluļuju za nas.ñ 

Ono ġto nije bilo poznato Draperu, jeste da je upravo dok se vodio ovaj 

razgovor, libanska milicija, koju je Sharon poslao u izbjegliļke kampove, tamo 

ļinila gnusne radnje, tamo gdje je nepotrebno reĺi da nije bilo viġe hiljada dobro 

naoruģanih PLO boraca. Sharon nije mogao biti brutalnije iskren kada je svojim 

ameriļkim sagovornicima rekao da ĺe ubiti Ăteroristeñ. Ļinjenica da je pravo 

ubijanje bilo djelo izraelskih posrednika, koje su Sharonove snage obuļavale, 

naoruģavale i slale da urade prljav posao za njih (radije nego da to bude djelo 

izraelskih vojnika), nije mnogo promijenila sveukupnu moralnu raļunicu kada je 

u pitanju ovaj zloļin. Sljedeĺe godine, izraelska istraģna komisija je otkrila da je 

Sharon, kao ministar odbrane, snosio Ăvlastitu odgovornostñ za masakar, te je 

preporuļeno da ga se otpusti sa njegove ministarske pozicije. 

Ameriļka odgovornost za ove i druge ishode izraelske invazije Libana 

seģe mnogo dublje ļak i od ļinjenice da je drģavni sekretar Alexander Haig dao 

zeleno svjetlo za ovaj pokolj, ġto je sada veĺ potvrĽeno. A to ne samo da je 

povezano sa nabavkom brojnih ameriļkih sistema smrtonosnog oruģja, koje je 

bilo koriġteno u oļitom krġenju namjene u odbrambene svrhe za koje je oruģje 
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bilo predviĽeno po ameriļkom zakonu. Sharon je eksplicitno upozorio ameriļke 

zvaniļnike da ĺe se to desiti. Prema Draperu, Sharon je ranije rekao Haigu i 

drugim Amerikancima da oļekuju Ăda ĺemo se pobrinuti da ameriļko oruģje 

bude izbaļeno iz ameriļkih aviona na Liban, te da ĺe civili biti ubijeni.ñ S 

obzirom na sve ove faktore, ameriļka odgovornost je oļito prevaziġla puku 

umijeġanost, te sugerira na to da su bili u dosluhu sa Izraelcima. 

Njihova odgovornost seģe joġ dublje, do neuspjelog pokuġaja da zaġtite 

viġe od 1.300 palestinskih i libanskih ģrtava septembarskog masakra u Sabri i 

Shatili. Amerikanci su im vrlo jasno zagarantovali zaġtitu, koju je PLO 

mukotrpno ispregovarao sa ameriļkim diplomatima tokom pregovora o primirju. 

Pokolj koji se desio u Sabri i Shatili je stoga bio rezultat ne samo akcija anti-

palestinske desniļarske libanske milicije koja ga je sprovela, veĺ i odluka 

Sharona te drugih koji su poslali miliciju u izbjegliļke kampove, te onih koji su 

im pruģili podrġku. U svjetlu stvari na koje se SAD pismeno obavezala PLO-u 

kako bi se osigurala evakuacija iz Bejruta mjesec dana prije, ove ģrtve su bile i 

izravna odgovornost Reaganove administracije. 

ĂPreostalim nenaoruģanim Palestincima u Bejrutu koji poġtuju zakon... bit 

ĺe odobreno da ģive u miru i sigurnosti. Libanska i ameriļka vlada ĺe osigurati 

dovoljne sigurnosne uslove...ñ ï stajalo je na zvaniļnoj poruci ameriļkog 

izaslanika Philipa Habiba upuĺenoj libanskoj vladi i PLO-u. 

Specijalni predsjedniļki izaslanik Philip Habib je sveļano prisegnuo u 

ovoj poruci, koja je bila poslana PLO-u putem libanskog premijera Shafika 

Wazzana. Isto to je bilo zajamļeno u prepisci sa libanskom vladom. Na prvoj od 

ovih poruka, iz 4. 8. 1982. godine, pisalo je sljedeĺe: ĂMi takoĽer potvrĽujemo 

jamstvo Sjedinjenih Drģava u pogledu sigurnosti  izbjegliļkih kampova u 

Bejrutu.ñ Ameriļka poruka iz 18. 8. upuĺena libanskom ministru vanjskih 

poslova je glasila: 

ĂPreostalim nenaoruģanim Palestincima koji poġtuju zakon, ukljuļujuĺi i 

porodicama onih koji su se veĺ premjestili, bit ĺe dozvoljeno da ģive u miru i 

sigurnosti. Libanska i ameriļka vlada ĺe pruģiti potrebne sigurnosne uslove... 

bazirane na jamstvu vlade Izraela i lidera odreĽenih libanskih grupa sa kojima su 

bili u kontaktu.ñ 

Ispostavilo se da je ovo jamstvo bilo potpuno bezvrijedno, jer Washington 

nije bio spreman da isto osigura na multilateralnoj i meĽunarodnoj razini, niti je 
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osigurao angaģovanje meĽunarodnih snaga, ġto je traģio PLO i odbio Habib, a 

ġto je bilo neophodno za zaġtitu tih nevinih ljudi. 

Ubrzo nakon ovih masakra, ameriļke i francuske trupe su se vratile u 

Bejrut sa loġe zamiġljenom misijom, te su se Sjedinjene Drģave upetljale u 

krvavi sukob u Libanu. Iz takve zbrke je nastao Hezbollah, koji je postao smrtni 

neprijatelj Sjedinjenim Drģavama i Izraelu. Vrijedi se podsjetiti da su se mnogi 

od onih koji su finansirali ovu grupu borili u PLO-u tokom 1982., te su 

svjedoļili masakru Palestinaca i Libanaca u Sabri i Shatili. Oni se sjeĺaju ovih 

uģasnih deġavanja, ļak iako su Amerikanci to zaboravili. Stoga su brojni 

uposlenici koji su bili ubijeni kada je ameriļka ambasada uniġtena u proljeĺe 

1983. godine, te marinici koji su poginuli kada su njihove kasarne eksplodirale 

kasnije te godine, kao i mnogi Amerikanci koji su oteti ili ubijeni u Bejrutu 

tokom sljedeĺih godina, zapravo bile ģrtve stvarnog i oļitog dosluha u kojem su 

bile SAD i izraleski okupatori. 

Ovo je bio tek jedan od neoļekivanih udaraca loġe osmiġljenih i moralno 

pogreġnih odluka koje su ameriļki kreatori politike naļinili tokom rata 1982. 

godine. Decenijama kasnije, Sjedinjene Drģave nastavljaju da ponavljaju sliļne 

greġke na Bliskom istoku, sa ilegalnim invazijama, intervencijama, okupacijama 

koje koġtaju hiljade stotina ģivota, te kroz njihovu slijepu podrġku i 

naoruģavanje najzloglasnijih reģima u regiji. 
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Trojanski  konji  i obojene revolucije: Uloga Nacionalnog fonda za 

demokratiju (NED -a)* 

William Blum  

Historiļar 
 

 

 

Saģetak  

Koliko Amerikanaca moģe objasniti ġta je Nacionalni fond za 

demokratiju? Organizacija koja ļesto ļini upravo suprotno od onoga ġto njeno 

ime implicira. NED je osnovan ranih 1980-tih, u vrijeme predsjednika Reagana, 

nakon negativnih saznanja o CIA-inim aktivnostima u drugoj polovini 70-tih 

godina. To je bio jako znaļajan period. Fond je osnovan kako bi Ăpodrģavao 

demokratske institucije ġirom svijeta kroz privatna, nevladina nastojanja.ñ 

Kljuļne rijeļi: Nacionalni fond za demokratiju, Reagan, CIA, 

demokratske institucije 

 

                                                      
* Ovaj ļlanak je preuzet iz poglavlja knjige Williama Bluma,  Drģava odmetnik: Priruļnik o jedinoj 

svjetskoj supersili, objavljene 2005. godine. 
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Koliko Amerikanaca moģe objasniti ġta je Nacionalni fond za 

demokratiju? Organizacija koja ļesto ļini upravo suprotno od onoga ġto njeno 

ime implicira. NED je osnovan ranih 1980-tih, u vrijeme predsjednika Reagana, 

nakon negativnih saznanja o CIA-inim aktivnostima u drugoj polovini 70-tih 

godina. To je bio jako znaļajan period. Podstaknuti Watergateom ï Senatski 

odbor na ļelu sa Frankom Churchem, Odbor zastupniļkog doma, te Rockefeller 

komisija koju je osnovao Predsjednik, bili su zauzeti sa istragom CIA-e. 

Naizgled, svakog dana bi osvanuo novi naslov o otkriĺu neke uģasne stvari, pa 

ļak i kaznenog djela, u koje je CIA bila umijeġana veĺ godinama. Ime agencije 

je bilo znatno ugroģeno, ġto je tadaġnjim vlastima uzrokovalo veliku sramotu.  

Neġto se moralo poduzeti. Ono ġto je poduzeto nije bilo kraj tim uģasnim 

aktivnostima. Naravno da ne. Desilo se to da su se sve te uģasne aktivnosti samo 

preusmjerile u novu organizaciju, sa zvuļnim imenom ï Nacionalni fond za 

demokratiju (NED). Ideja je bila da ĺe NED djelovati javno u onim podruļjima 

u kojima je CIA decenijama morala iĺi tajnim putem, te tako ukloniti stigmu 

povezanu sa CIA-inim tajnim aktivnostima. Bilo je to remek djelo politike, 

odnosa sa javnoġĺu i cinicizma. 

Tako je 1983. godine osnovan Nacionalni fond za demokratiju, kako bi 

Ăpodrģavao demokratske institucije ġirom svijeta kroz privatna, nevladina 

nastojanjañ. Skrenite paģnju na Ănevladinañ ï dio ugleda, dio mita. U stvarnosti, 

praktiļno svaki peni za njihovo finansiranje dolazi iz federalne vlade, ġto je 

jasno naznaļeno u finansijskoj izjavi u svakom primjerku njihovog godiġnjeg 

izvjeġtaja. NED voli da se predstavlja kao NGO jer to pomaģe sa oļuvanjem 

odreĽenog kredibiliteta izvan Amerike, koji kao zvaniļna vladina agencija 

moģda ne bi imali. No NGO je pogreġno kategorisanje. NED je zapravo GO. 

ĂOvakvu vrstu posla ne bi trebali raditi prikrivenoñ, rekao je Carl 

Gershman 1986. godine, dok je bio predsjednik  Fonda. ĂZa demokratske 

skupine ġirom svijeta bilo bi loġe ako bi se smatralo da ih potpomaģe CIA. 

Vidjeli smo to 60-tih i zbog toga s time treba prestati. Nismo imali moguĺnosti 

da to ļinimo na takav naļin, te je zbog toga nastao ovaj fond.ñ 

Alan Weinstein, koji je pomogao u nacrtu legislacije kojom je nastao 

NED 1991. godine je izjavio: ĂPuno toga ġto danas radimo je prije 25 godina 

prikriveno radila CIA.ñ Zapravo, CIA je koristila NED za pranje novca. 
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NED ima ļetiri glavna i primarna primaoca fondova: MeĽunarodni 

republikanski institut; Nacionalni demokratski institut za meĽunarodne poslove; 

podruģnicu AFL-CIO (kao ġto je Ameriļki centar za meĽunarodnu solidarnost 

radnika) i  podruģnicu Komore za trgovinu (kao ġto je Centar za meĽunarodno 

privatno poduzetniġtvo). Ove institucije onda isplaĺuju fondove drugim 

institucijama u Sjedinjenim Drģavama i ġirom svijeta, koje potom dalje isplaĺuju 

fondove drugim organizacijama. 

NED se na mnogobrojne naļine upliĺe u unutraġnje poslove brojnih 

drģava kroz obezbjeĽivanje fondova, tehniļke podrġke, treninga, edukacijskih 

materijala, kompjutera, faks maġina, printera, automobila, itd., za odabrane 

politiļke grupacije, civilne organizacije, sindikate, disidentske pokrete, 

studentske grupe, izdavaļke kuĺe, novine i sl. NED obiļno karakteriġe medije 

koje pomaģe kao Ănezavisneñ, uprkos ļinjenici da su ti mediji plaĺeni od strane 

SAD-a. 

NED programi generalno imaju osnovnu filozofiju da je zaposlenim 

ljudima i ostalim graĽanima najbolje u sistemu slobodnog poduzetniġtva, 

saradnje meĽu socijalnim klasama, kolektivnog pregovaranja, minimalne 

intervencije vlade u ekonomiju, gdje je sve suprotno vrijednostima socijalizma u 

bilo kojem obliku i formi. Ekonomija slobodnog trģiġta je izjednaļena sa 

demokratijom, reformama i profitom; prednosti stranih ulaganja su i dalje 

istaknute. 

Od 1994. do 1996. godine NED je dodijelio 15 grantova, u ukupnom 

iznosu od preko 2 500 000 dolara, i to Ameriļkom institutu za slobodan razvoj 

radne snage (AIFLD), organizaciji koju je CIA koristila decenijama radi 

sabotiranja progresivnih sindikata. AIFLD-ov rad u sidikatima ġirom Treĺeg 

svijeta je posebice sadrģavao znatne edukacijske napore veoma sliļne osnovi 

NED-ove filozofije opisane gore. Opis jednog od NED-ovih grantova za AIFLD 

iz 1996. godine navodi da je jedan od njihovih ciljeva Ăstvaranje korporacija 

koje ĺe upravljati sindikatimañ. Kao i veĺina stvari  koje NED navodi, ovo zvuļi 

bezazleno, ako ne i pozitivno, no ovo su ustvari rijeļi koje sadrģavaju ideoloġki 

kod sa znaļenjem Ădrģite sindikate i nezadovoljstvo u njima pod kontrolom ... 

ne uzburkavajte status quoñ. Odnos izmeĽu NED-a i AIFLD-a jako dobro 

opisuje korijene koje Fond vuļe iz CIA-e. 

NED je finansirao centristiļke i desniļarske organizacije radnika kako bi 

im pomogao da ustanu protiv sindikata koji su se previġe glasno borili za prava 
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radnika. To se desilo u Francuskoj, Portugalu i Ġpaniji, kao i u drugim mjestima. 

U Francuskoj je NED tokom 1983ï1984. god. podrģavao Ăorganizacije poput 

sindikata za profesore i studenteñ kako bi se usprotivio Ăljeviļarskim 

organizacijama profesorañ. U tu svrhu su finansirali niz seminara i izdavanje 

postera, knjiga i pamfleta poput ĂSubverzija i teorija revolucijeñ te ĂNeutralizam 

ili slobodañ. (Neutralizam se u ovom kontekstu odnosi na nepriklanjanje niti 

jednoj strani u hladnom ratu.) 

NED ovako opisuje jedan od svojih programa: ĂIdentificiranje granica 

razvoja privatnog sektora Savezne republike Jugoslavije na lokalnim i 

federalnim nivoima i poticanje zakonodavnih promjena i razvijanje strategija za 

razvoj privatnog sektora.ñ 

Ukratko, NED-ovi programi su usklaĽeni sa osnovnim potrebama i 

ciljevima ekonomske globalizacije Novog svjetskog poretka, kao ġto su ti 

programi bili na istoj talasnoj duģini kao i ameriļka vanjska politika. 

 

Mjeġanje u izborne procese 

U NED-ovoj Izjavi o naļelima i ciljevima, usvojenoj 1994. godine, istiļe 

se da ĂNiti jedan fond se ne moģe korisiti za finansiranje kampanja za kandidate 

u javnoj sluģbi.ñ Ali nije teġko smisliti naļin da se ovakve zabrane zaobiĽu; kao 

i u sluļaju ameriļkih izbora, tu su donacije koje su viġe i one koje su manje 

regulisane (eng. hard vs. soft money). 

Kao ġto je navedeno u poglavljima ĂIzboriñ i  ĂIntervencijeñ, NED je 

uspjeġno izmanipulisao izborima u Nikaragvi 1990.  i Mongoliji 1996. godine; 

pomogao je u svrgavanju demokratski izabranih vlada u Bugarskoj 1990. i 

Albaniji 1991. i 1992. godine; te je radio na pobjeĽivanju kandidata za 

slovaļkog premijera koji nije imao naklonost Washingtona tokom izbora 2002. 

godine.  A od 1999. do 2004. godine, NED je pruģao punu podrġku ļlanovima 

opozicije protiv predsjednika Huga Chaveza u Venecueli kako bi sabotirali 

njegovu ulogu i podrģali referendum koji bi ga smaknuo s vlasti. 

Pored toga, tokom 1990-tih i poslije, NED je podrģao koaliciju skupina u 

Haitiju, poznatu kao Demokratska konvergencija, koja je bila ujedinjena u 

njihovoj opoziciji protiv Jean-Bertrand Aristida i njegove progresivne 

ideologije. 
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Fond je ostavio traga u izborno-politiļkim procesima i u brojnim drugim 

drģavama. 

NED je ģelio da svijet vjeruje da je njihova uloga poduļavanje osnova 

demokratije i izbornih procesa, ali zapravo u svim gore navedenim drģavama, u 

kojima je NED intervenirao, su se veĺ odrģavali slobodni i poġteni izbori. Iz 

NED-ovog ugla, problem je bio taj da su te izbore dobijale politiļke stranke koje 

nisu bile na NED-ovoj listi omiljenih partija. 

Fond tvrdi da je ukljuļen u Ăizgradnju opozicijeñ i Ăohrabrivanje 

pluralizmañ. ĂMi podrģavamo ljude koji inaļe ne bi imali glas u svom 

politiļkom sistemuñ, rekla je Louisa Coan, koordinatorica NED-ovog programa. 

No, NED nije pruģio pomoĺ progresivnoj i ljeviļarskoj opozicji u Meksiku, El 

Salvadoru, Guatemali, Nikaragvi, ili Istoļnoj Evropi ï ili pak u Sjedinjenim 

Drģavama ï iako su ove skupine u nedostatku fondova i promicanju svojih ideja. 

Kubanske disidentske grupe i mediji, pak, uģivaju punu NED-ovu podrġku. 

NED-ovi izvjeġtaji beskonaļno govore o Ădemokratijiñ, no u najboljem 

sluļaju na umu imaju skromnu verziju mehaniļke politiļke demokratije, ne 

ekonomsku demokratiju; niti bilo ġta ġto za cilj ima ugroģavanje postojeĺih sila, 

ili postojeĺe situacije, naravno osim ako nije rijeļ o mjestu poput Kube. 

Fond je odigrao vaģnu ulogu u aferi Iran-Kontra tokom 1980-tih, 

finansirajuĺi kljuļne komponente Oliver Northove sumnjive mreģe ĂProjekat 

demokratijañ, mreģe koja je privatizirala ameriļku vanjsku politiku, vodila 

ratove, prodavala oruģje i drogu, te bila ukljuļena u druge podjednako draģesne 

aktivnosti. U jednom trenutku 1987. godine, glasnogovornik Bijele kuĺe je 

izjavio da su ljudi iz NED-a zapravo oni  koji upravljaju ĂProjektom 

demokratijañ. Ovo je bilo preuveliļavanje, bilo bi ispravnijje reĺi da je NED 

produģena ruka Projekta demokratija, zaduģena za javnost, dok je North 

upravljao skrivenim aktivnostima. U svakom sluļaju, ova izjava je podigla puno 

manje praġine nego sluļaj iz prethodnih godina ï kada je bilo otkriveno da je 

CIA zapravo bila odgovorna za takve nesavjesne operacije. 

NED je takoĽer pokrenuo sloģenu kampanju protiv ljeviļarskih pobuna u 

Filipinima tokom 1980-tih, finansirajuĺi privatne organizacije, ukljuļujuĺi i 

sindikate te medije. Bila je to replika tipiļne CIA operacije iz dana prije NED-a. 

A u periodu od 1990.ï1992., Fond je donirao milione dolara novca poreskih 

obveznika za Kubansko-ameriļku nacionalnu fondaciju (CANF), ultra-fanatiļku 
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anti-kastrovsku grupu sa sjediġtem u Miamiju. CANF je zauzvrat finansirao 

Luisa Posada Carrilesa, jednog od najaktivnijih i najnemilosrdnijih terorista 

modernih vremena, umijeġanog u eksploziju kubanskog aviona 1976. godine, 

koja je ubila 73 osobe. Bio je umijeġan i u niz eksplozija u havanskim hotelima 

1997., a 2000. godine je uhapġen u Panami kao ļlan skupine koja je planirala 

atentat na Fidela Kastra pomoĺu ekploziva, dok se kubanski lider obraĺao 

velikoj skupini, iako je skupina na kraju osuĽena na manje kazne nego ġto je 

trebalo. 

NED, poput CIA-a prije njega, svoje operacije opisuje kao podrģavanje 

demokratije. Vlade i pokreti na koje NED cilja to nazivaju destabilizacijom.  
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Saģetak 

U regionu iraļkog Kurdistana 25. septembra odrģan je referendum o 

nezavisnosti od Iraka. Rezultat ovog referenduma kojeg su Predstavniļki dom i 

iraļka vlada proglasili nezakonitim je da je uļeġĺe u njemu uzelo 72 % od 4/5 

miliona ljudi sa pravom glasa a od toga ih je viġe od 92 % dalo glas za 

nezavisnost. Odrģavanje referenduma i napori regije Kurdistana da se odvoji od 

Iraka povuklo je za sobom i niz novih pitanja. 

Kljuļne rijeļi: Kurdistan, referendum, nezavisnost,  Irak 
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U regionu iraļkog Kurdistana 25. septembra odrģan je referendum o 

nezavisnosti od Iraka. Rezultat ovog referenduma kojeg su Predstavniļki dom i 

iraļka vlada proglasili nezakonitim je da je uļeġĺe u njemu uzelo 72 % od 4/5 

miliona ljudi sa pravom glasa a od toga ih je viġe od 92 % dalo glas za 

nezavisnost. Odrģavanje referenduma i napori regije Kurdistana da se odvoji od 

Iraka povuklo je za sobom i niz novih pitanja. 

Podruļje iraļkog Kurdistana jedini je dio ove zemlje koji se naziva 

Ăregionñ i koji ima utvrĽen nivo autonomnosti a njegovo je srediġte grad Arbil. 

Ovaj region imao je parlament, neovisnu sudsku vlast i snage sigurnosti dok je 

centralna iraļka vlast predstavljala zakonski autoritet u pitanjima vanjske 

politike i distribuciji prihoda od nafte. U sadaġnjem trenutku simbolima 

kurdistanske autonomije se smatraju: nacionalni dan, posebna nacionalna himna, 

sluģbeni kurdski jezik.  U ovom regionu predsjednik republike se bira  na 

nezavisnim izborima a premijera imenuje izabrani Parlament. 

Region iraļkog Kurdistana postoji od 1992. godine, tj. nakon prvog 

zaljevskog rata i uspostave zone zabranjenog leta. Tokom ameriļkog napada na 

irak 2003. godine region iraļkog Kurdistana pruģio je podrġku ameriļkim 

snagama. I dok Turska kao jedna od ļlanica NATO saveza nije dopustila 

ameriļkim snagama koriġtenje svoje zraļne baze Kurdi su uspjeli boreĺi se 

protiv Sadamovog reģima osigurati zadovoljavajuĺu poziciju na sjeveru Iraka, te 

je 2005. godine regionu iraļkog Kurdistana dodijeljena autonomnost u okvirima 

novog zakona koja se ogleda u mnogim segmentima, kao: u segmentu 

sigurnosti, obrazovanja, budģeta, zdravstva te prirodnih resursa i koja malo 

pomalo vodi ka formiranju diplomatskih predstavniġtava u razliļitim zemljama. 

Politiļka situacija regiona iraļkog Kurdistana svako malo je bila krizna. 

1946. godine formirana je Demokratska partija Kurdistana (KDP). Ova partija 

pod liderstvom Barzanija sa sjediġtem u Arbilu i danas ima najveĺi utjecaj u 

regionu iraļkog Kurdistana. Patriotska unija Kurdistana (PUK) formirana je 

1975. godine kao odijeljeni ogranak od KDP-a. Bila je pod utjecajem porodice 

Talabani sa sjediġtem u Sulejmaniji. Unutraġnji politiļki problemi izmeĽu 

kurdistanskih partija posljednjih su godina bili neġto izraģeniji da bi 2013. 

godine doġlo do formiranja nove stranke Goran (pokret za promjene) koja je 

sebe promovirala kao treĺu struju koja oponira dvjema glavnim partijama. Osim 

toga, premda male ali u usponu su i islamistiļke stranke. Moģe se pretpostaviti 
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da KDP ima tradicionalno dobre odnose sa Turskom a da nasuprot Patriotska 

unija Kurdistana odrģava dobre relacije sa Iranom. 

Povlaļenjem DAEIĠ-a i slabljenjem opasnosti od ovog pokreta, viġe nego 

ranije su doġli do izraģaja protivrjeļni interesi na sjeveru Iraka i izazovi u 

regionu Kurdistana u odnosu na centralnu vlast. Informativno popraĺena borba 

Kurda protiv DAEIĠ-a te njen odjek u zapadnim medijima stvorili su priliku da 

globalno javno mnijenje ima pozitivan stav spram nezavisnosti regiona iraļkog 

Kurdistana. Naravno, treba obratiti paģnju na sliku koju odaġilju neki mediji o 

otporu Peshmerge protiv DAEIĠ-a i prisustvu ģena- ratnica na prvim linijama i 

njihovu refleksiju na druġtvenim mreģama gdje se to dovodi u vezu sa Narodnim 

zaġtitnim jedinicama stacioniranim na sjeveru Sirije koje, zapravo, nemaju 

nikakve veze sa Peshmergama regiona iraļkog Kurdistana, ġtaviġe, u politiļkom 

smislu izmeĽu njih i Barzanija postoji neprijateljstvo. U svemu ovome druġtvene 

mreģe su posljednjih nekoliko godina imale veliki utjecaj u pogledu Ămedijskog 

pokrivanjañ regiona iraļkog Kurdistana tako da je to iġlo u prilog osiguravanju 

podrġke javnog mnijenja stranih drģava vezano za pitanje kurdistanske 

nezavisnosti. 

I referendum nije ostao u sluģbenim granicama regiona iraļkog Kurdistana 

nego se proġirio i na konfliktne regione koji sluģbeno ne potpadaju pod iraļki 

Kurdistan. Primjer je grad Kirkuk ļiju populaciju ļini znatan broj Arapa i 

Turkmena a ġto je najvaģnije raspolaģe izvorima nafte. Ova stvar je u pravno-

zakonskom smislu stavila referendum pred probleme. Jedan drugi elementarni 

problem regiona je nemoĺ razliļitih kurdskih stranaka u donoġenju zajedniļkih 

temeljnih odluka jer se tu uglavnom radi o plemenskim i etniļkim korijenima 

premda je veliki broj ovih razlika bio Ăizblijedioñ u suoļavanju sa DAEIĠ-om. 

MeĽutim, nakon zalaska ove struje unutraġnje razlike su ponovo postale 

izraģenije. Ne treba zaboraviti da je 90-ih godina proġlog stoljeĺa izbio 

unutraġnji rat izmeĽu Demokratske partije Kurdistana i Patriotske unije 

Kurdistana ļije se posljedice osjeĺaju i danas. Ove razlike su znatno oteģale 

uspostavu politiļke stabilizacije u regionu. U tom smislu meĽu strankama je 

vladalo podijeljeno miġljenje i po pitanju referenduma. Tako su KDP i njen lider 

Barzani smatrali da za odrģavanje referenduma nije neophodno miġljenje 

Parlamenta dok su pokret Goran i ostale stranke smatrali da referendum treba 

biti legaliziran od strane Parlamenta a takoĽer su iskazivali i zabrinutost da ĺe 

referendum zasjeniti predstojeĺe predsjedniļke i parlamentarne izbore i da ĺe 

izazvati njihovo kaġnjenje. Na parlamentarnim izborima 2005. godine, 
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Demokratska partija Kurdistana i Patriotska unija Kurdistana odnijele su 90 % 

glasova ali na izborima 2009. godine procenat je smanjen za 57 % a 

novoosnovana stranka Goran osvojila je 24 % glasova. Na izborima 2013. 

godine, stranka Goran je uspjela preuzimanjem glasova od Patriotske unije 

Kurdistana izbiti na drugo mjesto u Parlamentu. 

Referendum je odrģan u trenutku kada je tokom posljednjih mjeseci doġlo 

do eskalacije unutraġnjih neslaganja i problema iraļkog Kurdistana, te mnogi 

smatraju da referendum predstavlja politiļki manevar Barzanija kako bi skrenuo 

paģnju sa svakodnevnih unutraġnjih problema u regiji. Neodrģavanje izbora, 

ekonomski problemi, rat sa DAEIĠ-om te prisustvo azilanata sve je to proizvelo 

unutraġnju krizu u ovoj oblasti. Sadaġnji politiļki ĺorsokak u ovom regionu 

nastao je usljed neodrģavanja predsjedniļkih izbora kada je trebalo, odnosno 

2015. godine. Ali izbori kasne zbog borbe sa DAEIĠ-om. Prema statistici iz 

2016. godine, region iraļkog Kurdistana duguje izmeĽu 14 i 20 milijardi dolara 

a mnogi lokalni zanati su pred prestankom. Osim ovoga, region je suoļen i sa 

drugim problemima, kao ġto su: finansijska kriza i problemi isplaĺivanja plaĺa 

radnicima, izraģeno prisustvo sirijskih azilanata te vojna i oruģana povezanost 

Peshmerge sa Zapadom. Sa druge strane, izvoz nafte iz regiona Kurdistana bez 

saglasnosti sa centralnom vlasti ĺe dovesti do odbacivanja stranih kompanija i 

preduzeĺa da ulaģu kapital u ovaj segment. 

Region iraļkog Kurdistana je jedan potpuno kopneni region i to predstavlja 

zapreku u geopolitiļkom smislu. U tom smislu dovoljno je usporediti obalnu 

poziciju Katalonije u Ġpaniji koja takoĽer teģi nezavisnosti. Za kopneni region 

iraļkog Kurdistana postojanje dva aerodroma Arbil i Suleimanije je od ģivotne 

vaģnosti. Osim toga, svako jednostrano proglaġenje nezavisnosti iraļkog 

Kurdistana prije svega ĺe potaknuti Bagdad da zatvori uvozno-izvozne puteve 

juga Iraka prema ovom regionu ġto bi bilo pogubno za ekonomiju regiona. 

Lideri autonomne oblasti iraļkog Kurdistana znaju da niti Kurdi, a niti 

region nisu spremni prihvatiti jedan nezavistan Kurdistan u sadaġnjem trenutku a 

referendum je samo jedan oblik pritiska kako bi se ostvarile ġto veĺe povlastice 

od Bagdada. Bez pristanka Irana, Turske i Sirije pitanje nezavisnosti Kurdistana 

se ļini veoma dalekim. Pri tome ne treba zaboraviti da ĺe referendum na prvom 

mjestu ojaļati Barzanijev politiļki legalitet.  

Iran i Turska su objavile neslaganje sa pitanjem nezavisnosti Kurdistana. 

Nezavisnost iraļkog Kurdistana potencijalna je opasnost za teritorijalnu 
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cjelovitost tri drģave: Iraka, Turske i Irana. Turska i Iran se plaġe kako bi 

obrazac kurdistanske nezavisnosti doveo do toga da i Kurdi u Turskoj, odnosno 

Iranu krenu u tom smjeru. Zabrinutost iranskih politiļkih duģnosnika proistiļe iz 

ponaġanja regionalnih kurdskih politiļara koji pruģaju otvorenu i prikrivenu 

podrġku oruģanim grupama iranskih Kurda, premda je Iran kontinuirano ġtitio 

ovaj region tokom proġle godine i branio ga od upada DAEIĠ-a. I Turska 

nezavisnost regiona iraļkog Kurdistana smatra prijetnjom po svoju nacionalnu 

sigurnost. U zemljama koje predstavljaju kulturni mozaik razliļitih naroda i 

religija, poput Irana, Iraka, Sirije i Turske svako kretanje ka otcjepljenju 

predstavlja prijetnju po nacionalnu sigurnost i uruġavanje sistema. 

I zemlja poput Saudijske Arabije koja zbog regionalnog rivalstva zauzima 

pozitivan stav prema svemu ļemu se protivi Iran, ali ovaj put je zbog panarapske 

i panislamske strategije protiv cijepanja jedne arapske zemlje. Osim toga, 

Saudijska Arabija nastoji da izraģavajuĺi protivljenje referendumu pribliģi se  

ġiijskoj politiļkoj eliti i iraļkoj vladi. Viġemjeseļni saudijski napori da doĽe do 

susreta sa  Muqtada al-Sadrom pokazatelji su ovoga kursa. I transregionalne 

zemlje kao SAD protive se referendumu jer ne ģele naruġiti dobre odnose sa 

arapskim svijetom, a trenutaļno, cijepanje Iraka ne odgovara njihovim 

interesima. 

Zemlje kao Francuska koje su tradicionalno podrģavale Kurde (naravno dio 

vlade) zabrinuti su posljedicama koje mogu proisteĺi iz ovoga. Naravno, 

Francuska ģeli imati uz sebe arapski svijet a i Tursku i ne ģeli da jedno 

humanistiļko i pitanje ljudskih prava, kao ġto je kurdsko, sve to promijeni. SAD 

su obznanile svoje protivljenje nezavisnosti iraļkog Kurdistana. Ameriļki State 

Department u svom je saopĺenju izrazio ģaljenje potezom vlasti iraļkog 

Kurdistana vezano za organiziranje referenduma i jednostrano proglaġenje 

nezavisnosti. SAD smatra da ovaj potez vodi ka destabilizaciji regiona. 

Izrael je jedina drģava koja je stalno podrģavala nezavisnost regiona 

Kurdistana smatrajuĺi da joj to ide u prilog i osigurava potrebnu naftu. Osim 

toga oni na Kurdistan gledaju kao na zemlju koja bi za jedan duģi period mogla 

udaljiti potencijalnu opasnost od ovog reģima. 

Za razliku od velikog broja pretpostavki koje predviĽaju promjene na 

meĽunarodnoj politiļkoj sceni i koje znaju ġta je rezultat tajnih i javnih 

sporazuma velikih drģava, ali neobuzdana suġtina meĽunarodnog poretka je 

takva da ļak i velesile ne mogu predvidjeti razvoj situacije u regionu niti 
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preuzeti kontrolu. Stoga hipoteza o tome da je referendum o nezavisnosti 

iraļkog Kurdistana zapravo jedna zavjera kako bi se uspostavio veliki Kurdistan 

a uz saglasnost transregionalnih zemalja ne mora biti precizno predviĽanje, 

premda ĺe svaka zemlja a u skladu sa svojim nacionalnim interesima nastojati da 

poluļi korist s ciljem jaļanja utjecaja izvan svojih granica ali opet ovo pitanje 

neĺe znaļiti ģeljenu kontrolu situacije. Primjera radi, u II svjetskom ratu Velika 

Britanija je pod izlikom zaġtite teritorijalne cjelovitosti i oļuvanja nezavisnosti 

Poljske objavila rat nacistiļkoj Njemaļkoj ali je Poljska koja se spasila 

njemaļkih kandģi zajedno sa velikim brojem istoļnoevropskih zemalja upala u 

ralje SSSR-a iz kojih nije mogla izaĺi narednih pola stoljeĺa. 

Kakogod, referendum je ovu regiju i Irak uveo u nestabilnost a ġta ĺe to 

znaļiti ovisi o koracima koje preduzme regija iraļkog Kurdistana. Ukoliko 

regija bude nastojala realizirati glasanje na referendumu, ġto bi i sluģbeno 

znaļilo objavu formiranja nezavisne drģave Kurdistan to bi dovelo do eskalacije 

nestabilnosti. Ļak i da ne doĽe do formiranja nezavisne drģave sam referendum 

je destabilizirao regiju ġto se upravo oļituje kroz primjera radi neslaganja 

izmeĽu vlasti i velikog dijela iraļkog druġtva te izraza neslaganja Turske i Irana 

sa referendumom dan nakon njegovog odrģavanja ġto ĺe se odraziti na 

regionalne odnose. 

Eskalacija nestabilnosti koju ĺe izazvati referendum neĺe iĺi u prilog samih 

iraļkih Kurda koji u sadaġnjem trenutku nemaju snage da sprovedu rezultate 

referenduma. Stoga ovaj referendum predstavlja jedan simboliļan korak koji je 

ļinjen i ranije sredinom prvog desetljeĺa XXI. stoljeĺa ali u drugom obliku i u 

nesluģbenoj formi. Barzani ģeli da ostane zabiljeģen kao preteļa pokreta za 

nezavisnost Kurda. Stoga su u samom regionu neke grupe zabrinute da bi liļne 

ili plemenske ambicije mogle predstavljati ozbiljan  i nepredvidljiv problem za 

Kurde. 

Prvi problem koji bi se javio sprovoĽenjem rezultata referenduma bio bi rat 

izmeĽu Kurda i Arapa. Naime, ġiijski i sunitski arapi Iraka bi zbili redove 

naspram Kurda a to bi moglo poļeti od Kirkuka i proġiriti se i na ostala mjesta. 

Nakon toga, postepeno bi se umijeġali i drugi tokovi kao panarapski i 

panislamistiļki sliļno onome ġto se dogodilo u Siriji i to bi pripomoglo 

formiranju nekog vida arapskog neonacionalizma ļije bi ģrtve bili Kurdi jer u 

takvim uvjetima nijedna zemlja ne bi se uplitala u korist Kurda u Iraku, ni SAD 

pa ļak ni Izrael koji danas tvrdi da podrģava Kurde. 
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Osim ovih opcija i kada bi se formirala kurdska drģava u regiji iraļkog 

Kurdistana to ne bi bila stabilna drģava i imala bi upravo one probleme koje 

imaju sadaġnje drģave a za jednu novoformiranu drģavu to bi predstavljalo 

dodatni teġko rjeġivi problem. Jer, region iraļkog Kurdistana, a s obzirom na 

kartu koju oni ģele iscrtati predstavlja mozaik naroda, jezika i mezheba. Osim 

toga postoje i unutraġnji problemi koji bi mogli voditi ka sukobima, kao 

plemensko, familijarno i politiļko nadmetanje. Barzani naginje ka formiranju 

nekog oblika autoritaristiļke vlasti ļemu se protive ostale politiļke partije i 

grupe iraļkog Kurdistana, kao Patriotska unija Kurdistana, pokret Goran, 

islamistiļki Kurdi. Generalno uzev, politiļka scena ove regije je podijeljena 

izmeĽu Barzanija i ostalih partija i pokreta. 

Ako u regionu kao posljedica referenduma nastupi nestabilnost moguĺe je 

da doĽe do eventualnog jedinstva izmeĽu Arapa, Turaka i Turkmena i da Kirkuk 

istupi iz ove regije. Ogroman dio naftnih izvora regije smjeġten je u ovom gradu 

i ukoliko bi Kirkuk istupio ne bi viġe bilo izvora za upravljanje teritorijom. 

Stoga je perspektiva nestabilnost pa bi bilo bolje za Kurde da se strpe i da 

nastave ģivot u ekonomsko-kulturnoj samoupravi unutar Iraka kao i dosada. 

Region iraļkog Kurdistana konstantno tvrdi da arapsko-turkmenska populacija u 

Kirkuku predstavlja manjinu i da na njih otpada 20 %. To jeste taļno, ali ne 

treba zaboraviti da etniļki pokreti poļinju od manjina. Manjine mogu izazvati 

velike probleme u regiji jer je dubina njihove strategije jaļa nego kod Kurda. 

Strategija Turkmena je Turska a Arapa Irak i arapski svijet. Dakle ako bi doġlo 

do formiranja arapskog nacionalizma arapski svijet bi ustao protiv Kurda. A 

ukoliko bi eskalirale proturijeļnosti Kurdi bi ostali kratkih rukava jer bi Zapad 

pristao uz arapski svijet i Tursku a zarad svojih ekonomskih i geopolitiļkih 

interesa.  

Iraļki Kurdi umjesto da u okviru postojeĺe autonomije pomaģu progresu i 

razvoju regije, nacrtom nezavisnosti i sebe ali i susjedne zemlje izvrgavaju krizi. 

Obrazac autonomije je povoljna prilika za region iraļkog Kurdistana ali kurdski lider 

Barzani ne razumije baġ najbolje politiļki poredak bliskoistoļnog regiona nego ga uz 

izraelsku potporu nastoji promijeniti. Ġtaviġe, on ne shvata da uspjeh regije Kurdistana 

u okvirima iraļke vlasti moģe imati pozitivan utjecaj na poziciju Kurda u ostalim 

regionalnim zemljama. Kakogod,  sprovoĽenje rezultata referenduma bi znaļilo 

poļetak tenzija i politiļko-vojnog rasplamsavanja u regionu. 
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